Az illetékrol szol6 1990. évi XCIIL. torvény [Itv.]
modositasai
a 2018. évi LXXXII. torvény eléirasai alapjan

I. Hatalyba lépett a kihirdetést koveté napon, 2018. november 24-én

1. Illetékmentes eljarasok [Itv. 33. §-a (2) bekezdésének 23. pontja és dj 73. pontja]

A NAV-r6l sz6l6 torvény Ondlléan nevesiti az édllami adOhatésdg vamigazgatdsi €s
jovedéki igazgatdsi jogkorében ellitandd feladatait. Ebbol kovetkezéen az adoéiigynek nem
mindsiild jovedéki iigyek (engedélyezés, nyilvantartasba vétel) kezdeményezésekor a hatdlyos
szabdlyok szerint nem érvényesithetd az ado-, jarulék- és vamigazgatdsi ligyekre vonatkoz6
eljarasi illetékmentességi rendelkezés. Mivel 2018. janudr 1-jét6l az adozasi szabdlyokat a
jovedéki tigyekben is alkalmazni kell, a mddositds az illetékmentességi rendelkezést ezen
eljarasokra is kiterjeszti.

Az egyes kozokiratoknak az Eurdépai Unién beliili bemutatdsira vonatkozo eldirdsok
egyszerusitése révén a polgarok szabad mozgédsanak eldémozditaséra a sziiletés, az életben 1ét,
a haldleset, a hdzassagkotés, a bejegyzett élettarsi kapcsolat, a lakéhely és/vagy a tartézkodasi
hely, tovdbb4 a biintetlen eldélet targydban a tagdllamok 4ltal kiadott koziratokhoz az érintett
kozokirat atvételére jogosult személy kérelmére csatolni kell a 2016/1191. rendeletnek
megfelelden késziilt tobbnyelvii formanyomtatvéanyt.

A hivatkozott rendelet rogziti a tagdllamok azon kotelezettségét, amely szerint biztositani
kell, hogy a tobbnyelvii formanyomtatvanyok kidllitasdnak a dija ne haladja meg az adott
tobbnyelvii formanyomtatvany vagy a tobbnyelvii formanyomtatvannyal kisért kozokirat —
koziilik is az alacsonyabb — eldallitdsi koltségét. A hatdlyos szabdlyozasbol 3.000 forint
altalanos tétel eljarasi illetékfizetési kotelezettség keletkezne. Figyelemmel arra, hogy ezen
formanyomtatvany kiallitdsanak koltsége ennél joval kisebb, tovdbba az anyakodnyvi kivonat
kiallitasa illetékmentes, az Uj eldirds a tobbnyelvii formanyomtatvanyok kiéllitdsdhoz eljarasi
illetékmentességet kapcsol.

2. Illetékmentes a polgari és kozigazgatasi iigyekben [Itv. 57. §-a (1) bekezdésének a)
pontja]

A moédositas elotti eldirds illetékmentességet biztosit azon jogorvoslati eljardsokban,
amelyeket a felek beadvanyuk visszautasitdsa, illetve az eljards megsziintetése miatt
kezdeményeznek, ha az eljards megsziintetésének oka, hogy a beadvanyt vissza kellett volna
utasitani, a PP. 259. §-a szerinti eljards megsziintetési tényallds valdsult meg, illetve a fél
megszegte az elektronikus kapcsolattartdsra vonatkozé szabdlyokat. Ugyanakkor az
illetéktorvényi szabadlyozds mérsékelt illetékfizetési kotelezettséget ir eld, ha a birésdg a
beadvényt visszautasitja, illetve az eljarast a fentiekben nevesitett okok miatt megsziinteti.

A 2018. janudr 1-jét6l hatdlyba lépett PP. a kordbbi eljarasjogi szabalyhoz képest sokkal
részletesebben, pontosabban meghatirozza a beadvanyok tartalmat, illetve azok
eldterjesztésének elosegitése céljabol — a jogi képviseld nélkiil eljard fél részére eldirja a
nyomtatvany igénybevételének a kotelezettségét.
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Az tjfajta szabdlyozasi koncepcid alapjdn sokkal kisebb a valdszinlisége annak, hogy a
beadvéany alaki kellékei hibdsak, hidnyosak, mindemellett a mérsékelt illeték megfizetésével
Osszefiiggd birdsdgi, adohatdsdgi adminisztrativ terhek ardnytalanul magasak a mérsékelt
illetékbdl szarmazo bevételhez képest.

Nem hagyhat6 figyelmen kiviil az sem, hogy a mérsékelt illeték jogi intézménye
onmagdban nem 0Osztonzi a feleket a hidnytalan, elbirdldsra alkalmas beadvanyok
eldterjesztésére. Ilyen koriilmények kozott indokolatlan a mérsékelt illeték jogintézményének
a fenntartdsa. Ezért a modositds illetékmentességet fogalmaz meg azokra az esetekre
vonatkozdan, amikor az eljardst megindité beadvanyt a birdsdg visszautasitja, vagy az eljarast
azért sziinteti meg, mert a beadvanyt vissza kellett volna utasitani, illetve az eljarés
megsziintetését a PP. 259. §-dban foglalt okok miatt vagy az elektronikus kapcsolattartasra
vonatkozé szabédlyok megszegése okan kell megsziintetni.

3. Elektronikus eljarashoz kapcsolodo illetékfizetés [Itv. 73. § (4) és (5) bekezdése]

Az elektronikus eljarashoz kapcsolddd — banki atutaldssal torténd — illetékfizetés mddositas
eldtti részletszabdlyai hidnyosak, mivel nem rogzitteti az 4atutalds kozleményrovataban
feltiintetendd adatok korét, amelyek segitségével az illeték megfizetésének ténye
aggélymentesen azonosithatd. A médositéds egyfeldl ezt a hidnyt orvosolja, mésfeldl pontositja
a szabdlyozast, mivel — az elektronikus tton kezdeményezett épitésiigyi hatésdgi, valamint az
azokban sziikséges szakhatdsdgi eljardsok kivételével — az elektronikus eljdrdsokban nincs
lehetSség a készpénz dtutaldsi megbizés utjan torténd illetékfizetésre. Igy sziikségtelen az Itv.
73. §-anak (5) bekezdésében az Itv. 73. §-a (4) bekezdésére utalni.

4. Megfizetett illeték visszatéritése [Itv. 81. §-anak (3) bekezdése]

A modositds szerint azokban az eljardsokban, amelyekben a birésdg a beadvéanyt
visszautasitja, illetve az eljardst azért sziinteti meg, mert a beadvanyt vissza kellett volna
utasitani, vagy a PP. 259. §-a szerinti eljaras-megsziintetési ok kovetkezett be, illetve a fél az
elektronikus kapcsolattartds szabdlyait megszegte, a mérsékelt illeték megfizetése helyett
illetékmentesség érvényesithetd. Az illetékmentesség bevezetésével Osszefiiggésben a
hivatkozast pontositani kell [helyesen 57. § (1) bekezdésének a) pontja].

5. Illetékmentes szabalysértési tigyek [Itv. 57. §-a (4) bekezdésének b) pontja]

A buntetd eljarasrol szolo torvény (Be) értelmezd rendelkezése a lakcim fogalmaként a
polgédrok személyi adatainak €és lakcimének nyilvantartdsarol sz6l6 torvény szerinti lakcimet
hatdrozza meg. Ebbe a korbe tartozik az olyan tartézkoddsi hely, amely a személy- és
lakcimnyilvéntartasban szerepel. Az 1) Be szerint a tényleges tart6zkodasi hely az az ingatlan,
ahol a blintetd eljardsban részt vevo személy ténylegesen tartézkodik, ide értve a fogva tartés
helyét, illetve nem magyar allampolgér széllashelyét is. Mivel az illetéktorvény modositasa
eldtti szabdlyozas nem a lakcimre, illetve a tényleges tartozkodasi helyre, hanem a lakéhelyre
és tartozkoddsi helyre utal a szabdlysértési iligyekben kiadott jegyzOkonyvek egyszeri
madsolatanak, illetékmentességet rogzitdé rendelkezésében, az Gj Be fogalmi rendszere és az
Itv. szabdlyozdsa kozotti 6sszhang megteremtése érdekében a modositas ezen fogalmakkal
(lakcim, tényleges tartézkoddsi hely) pontositja az illetéktorvényt.
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6. Hatalyat veszti [Itv. 58. §-a (1) bekezdésének b) pontja, (2) és (6) bekezdése]

Mivel a médositds szerint illetékmentes lesz az a birdsagi eljards, amelyben a beadvanyt a
birésdg visszautasitja, vagy az eljarast azért sziinteti meg, mert a beadvanyt vissza kellett
volna utasitani, illetve az eljards a PP. 259. §-aban foglaltak miatt, vagy az elektronikus
kapcsolattartdsra vonatkozé szabdlyok megszegése okan sziinik meg, a mddositds hatdlyon
kiviil helyezi azokat a rendelkezéseket, amelyek a fent emlitett esetekben mérsékelt
illetékfizetést irnak eld, valamint a mérsékelt illetékfizetés részlet- és kapcsol6do szabdlyait
rogzitik.
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